UGATASKUTATAS

TUDJUK-E ERTELMEZNI
A KUTYAUGATAST?

A kutya haziasitasa ota t6bb tizezer, de lehet, hogy szazezer év is eltelt.
Az ember és a kutya egyre sokoldalibba valo egylittmikodését az tette
lehetdvé, hogy hatékony fajkozi kommunikaciés formakat alakitottak ki.
Ezek részben gesztikularisak: a testtartason alapulnak, részben vokalisak,
a hangadashoz katodnek, Cikkinkben ez utobbiakrol lesz sze, amikor

bemutatjuk az ELTE Etologia Tanszékén vegzett kutatasaink eredményeit.

izsgalatunk f& kérdése az wvolt,
hogy az ember az ugatast hallva
milven informaciohoz jut a ku-
tya belsé dllapotiaral és a kutya dleal |
tapasztalt kiilsé viligrol,

A kutya ugat, az ember valogat
A kutyik vokilis kommunikicidjinak
kutatasival megleherdsen kevés kuta-
td foglalkozott a malthan. Ennek leg-
fobb oka iz az dltalinosan elterjedt né-
zet volt, hogy a kutyik hiziasitisa, do-
mesztikicioja sorin az ugats elvesz-
tette specifikus kommumkativ jelle-
gét. Ennek bizonyitékat littik az uga-
tas liszolagos kontextsfigeetlensé-
gében, hiszen a kutyik sek kilonfele
helyzetben ugamak. Felmeril a kér-
dés; nu okozhatta, hogy az ugatds
ennyire sokszintve és gyakoriva vale?
Az egyik elképzelés szemne az ugatas
kilonfele viltozatn véledeniil joeek
Iétre, nem hatort rijuk szelekeid, Egy
masik hipotézis szerint viszont elkép-
zelhetd, hogy az ugatds killonbézd ti-

miotivacios alla-
potit, ha ilven
antropomort ka=
tegoriakat ajan-
lunk fel nekik, A =58
hangmineikat mudi fajtajo katyak-
tol rogzitettiik, ezzel kizirva az eleé-
10 testméretbol adodo hangbéli kii-
l6mbségeket, A vizsgilatainkban eddig
csaknem dsziaz ember vett részt.

lyeknek kozos eleme, hogy az embe- |
reknek killonboza helyzetekben rog- |
zitett kutvaugatasokat jatszottunk visz- i
sza: peldaul amikor a kutya idegen !
embert lat a kertémél, Srzdé-védo |
gyakorlaton vesz részt, a gazdaja liga
setahoz késziilddve, ha ki van kotve |
egy fihoz, étele vagy labdit , kér”, il- |
pusainak a kutya és az ember Rizot kom- | letve amikor jitszik a gazdijaval. A ki- !
munikdcidban van szerepuk, s kialakuli- @ sérletben részt vevo .1!;!1';'_.'01;11.';}: pon- |
suk az ember szelekeios tevékenysé- | tozniuk kellet, mennyire ,, agressziv’, i El&s#ér azt vizsgltuk, milyen hatés-
gevel hozhatd kapesolatba. | ofelelemmel tehi”, | kénégbeesett™, . ja- 1 sal van az alanyok reljesitmiényére a
Egy magatartiselemnek (peldaul az | tékos™ & ,vidim” a kutya, illetve ki | kutyikkal szerzett tapasztalat. Ered-
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ugatasnak) akkor lehet kommunikady | kellert vilaszraniuk a felajinlote hely- | ménytl azt kaptuk, hogy az emberek
funkcioja, ha a jeler add egyed szamdra | zetek koziil azt. amelyben szerintitk a | a véletlen vilasztis esetén elvirthoz
plonyds modon valtozratia ineg o fogadd | felvéel késziilt. Ez utdbbi értékelés- 1 képest szignifikinsan sikeresebben
epyed viselkedéser. A kutya—ember kom- | hez az alanyok (jbél meghallgattak a + (35 szazalékban az elvire 14 szazalék-
munikiciéban ehhez az kell;-hogy az hoz képest) hatdrozzik meg helyesen
ember képes legyen a hangot hallva a hallott hang kentextusit; s Ggy ta-
biztonsigeal meghatirozni a  kutya laltuk, hogy a kutyakkal kapesolatos
motivicios-allapotit (,, hangulatat™), és személyes tapaszralatok nem novelik
esetleg fehsmerje a kilvilagnak aze az az alanyok altal helyesen kategorizilt
elemet, amely miatt a kutya ugat. Az | sorolt belsé allapotokat. Azonban tigy | hangok szimat, Sem a hangfelvétele-
ember: e képességének wvizsgalatira | véljiik, hogy az emberek sokkal Gssze- | ken szereplé mudi fajtir birtokld gaz-
tdbb. kisérleter is végeztiink; ame- | tettebben tudjik jellemezni a kutya | dik, sem az egvéb fajeaji kuryik gaz-

hangokat, de masféle, véletlen sor-
rendben, ezert a két éreékelés egymas-
tol nagymeértékben Riggetlennek te-
kintheto. Természetesen nem allitha-
to, hogy a kurya képes kialakitani a fel-
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(BOJTAR OTTO FELVETELE)

heiykaﬂ:mn ;al'leg:em
ﬁangdn ugald kutya

dii nem teljesitettek jobban, mint
nem kutyds tirsatk. Az alanyok a ku-
tyak belsé allapotit a  helyzetek
tobbségében egyéntetiien meg tud-
tik hatirozni, ugyancsak kutyis ta-
pasztalataikra valo rekintet nélkil,
Fontos megemlitentink, hogy a han-
gulati értékelésnél nem tudunk ,, he-
lyes” és ,, helytelen™ vilaszokar meg-
hatarozni, hiszen nem tudjuk, mi-

Két vaklantas s:.&nogmmfu

lyen volt felvétel kizben a LuLv
belsé allapota. Igy csak az értékelé-
sek hasonlosigar tudjuk resztelni.
Az agressziora adott pontszimok az
alanyok mindhirom csoportjiban az
pidegent lat" €s az , dr=d-véd§” helyzetben
voltak a legmagasabbak. A kikototr ku-
tyak ugatisinak éreékelésekor a féle-
lemre £s a kétégbeesésre adeik a leg-
magasabb erickeker. A jatékos helyzet-
ben ugatd kuryik hangjait pontozva
1 jatékossigra jelentdsen magasabb
pontszamokar adtak, mint a félelem-

b re vagy a kétsegbeesésre. A hallott

hangok akusztikai jellegzetességei és
az emociondlis értékelés Osszelligatse-
it vizsgilva azt raliltuk, hogy legin-
kabb a gyors, mély és érdes hangzast
hangokat vélték az alanyok agressziv-

nak, a lassi ritmusG magas !1;t||gu|~;.tl
kétségbeesettebbnek, mig a csengd
hangzistakat inkabb jatékosnak é vi-
dammnak gondoltik.

Ez utdhbi eredményeker tesztelendd
egy masik visszajitszasos kisérletiink-
ben kiilonbozd kutvikedl szirmazd,
killonbozd  helyzetekben  rogzitett
hangmintibol kiemelt &5 frekven-

cidjuk, valamint érdes, illetve csengé |

hangzisuk szerint vilogatott vakkan-
tasokbol, tovibbi a kozéjiik illesztetr
eltérd hosszisigh sziinetekbd] Hsszedl-
litott mesterséges sorozatokat jitszot-
tunk vissza az alanyoknak, akiket nem
tijekoztattunk arrdl, hogy nem ,,1ga-
zi” ugatisokat hallainak. A visszajat-
szott hangmintak e modszer szerint
eléillitisa a lehetoségekher képest
meglehetSsen hatékonyan képes , ho-

ErET

mogenizalm™ azoknak a jellemzék-
nek a hatasat, amelyeket nem teszte-
liink, igy zavarist jelentenek. Az érté-
kelés modja megegyezett az els§ ki-
serletben alkalmazoreal, tehat a felvé-
teli szitudciorol is megkérdeztiik a ki-
sérleti alanyokat.

Hangfelismerés -

hangulatfelismerés
Ez utobbi kisérletben azt raliltuk,
hogy az alanvok vélekedése szerint
az agressziv kutyak gyors ritmusban,
mné hul és érdesen, a fElelemmel tel-
tek és a Iu[wh hessettek IMALAsan &5
csengon, a jatékosak és a vidimak
pedig lassan és magasan ugatnak.
A szitudciokategorizilis eredményei
szerint a mely ugarisokar, Blew ha a

Jérék karhen

kivetkeznek

Jidegent upa-
- 0r26-védd gvakorlatot végzé”
kutyikeol valénak, mig a magas, lassi,
csengd ugatisokat . kikotot”™ vagy
Jatekos” kuryiktol valonak véliek.
Ez tibb tekintetben egybecseng mis
vizsgilataink  eredmeényeivel, ame-
lyekben a killonbozé helyzetekben
rogzitett ugatasok akusztikai jellem-
26it hasonliguk Gssze. Az emberek j6-
reszt azokat a jellegzetességeket veszik
Bgyelembe a szitacio meghatarozasa-
i kor, amelyek ténylegesen kontextus-
fligzdnek mutatkoznak.

Bir a vizsgilatba bevont emberek az
vildig emlitett kisérleteinkben sem lae-
fuk vizsgilat kozben az ugatd kuryikar,
mégis -.]l\cp.e'dlmu hogy koribbi vi-
zudlis lményeiket cleveniti fel az uga-
tis, ¢s a kutya képét felidézve, annak
segitségevel 1télik meg az dllat helsé Al-
lapotit. E hipotézis ellendrzésére olyan
alanyokat kellett talilnunk, akik még

vakkantisok gyorsan
@ "wn.w LA, IL‘LIII]\.I! ab .
16" és
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nem szerezeek vizudlis tapasztalatokar a
kutvakrol: tehit még sosem latrak ku-
tyat. llyen embert, persze, csak a sziile-
téstiktdl fogva nem latok kozore tala-
lunk, Az G tesztben nytjtott teljesitme-
nyiiket osszehasonlitottuk az eletiik
soran litasukat vesztett és [ato tarsatke-
val. Kideriile, hogy ugyanannyi hangot
kategoriziltak  helyes  kontextusban,
mint a masik kér csoport tagjai, € a
hangulati értékelésiik 15 hasonld volt.
Tehat az ember szimira elegendd a
vokilis informicio ahhoz, hogy képet
tudjon alkotni a kutya hangulatarol és
a felvételi helyzenol.

Erdes vagy csengé

Ez utobbu, illetve az eldza kisérlet ered-
ményel és a kiilonbozo6 kontextusok-
ban felvett ugatisok jellegzetes kiilonb-
ségei is sok tekintetben hasonlosigor
mutatniak szamos fa) valoszintsithetéen
hasonlo belsé dllapotokban hallatott
hangjainak konvergens jellemzoivel.
Tobb madar- és emlastay esetében is ki-
mutattak, hogy agressziv motivicios dl-
lapotot kivilto kontextusokban hangja-
ik altaliban mélyek és érdesek, mig |, ba-
ratsigos” belsd allapotban és aldvets,
szubmissziv helyzetben magas és csengo
hangokat adnak. Eredményeink alap-
jan valdszintsithetd, hogy az emberek
megdnzték azt a képességiiket, hogy a
hallott hang érdessege; illetve esengo
hangzisa &s frekvenciaja alapjan kepet
alkossanak a hangot ado dllat belso alla-
potardl. A mélyebb hangokat agressziv-
nak, a magasakat kéuségbeesetrebbnek,
jitekosnak és vidimnak vélik. Az érdes-
seg szerepét 15 sikertile kimutatnunk: az
érdes hangok inkdbb agresszivnak, a
csengok jatékosnak, vidimnak ,, mi-
nosiilnek”,

ERTELMETZHN.I
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jelzés ., Gszinte™ — a han-

a

A mély hangok vélhetd-
en azért kapesolodnak az |
agressziv belsd dllapothoz,
mert — feltételezve, hogy a

gok segitségével jol be-
cstilhetd gazdajuk restmeé-
rete. Bzen kereszeul pedig
felmerhetd az erge, s egy
esetleges Osszecsapas lehet-

Az emociondlis értékelés | Gtelt kar™

kiildnbségei a felvételi hely-
zettol fiiggden (Az 1-5 sza-
mok jelzik, hogy mennyire
jellemzék a kutyéara

a kiilénféle belsé allapotok)

A nem léaté kisérleti szemié-
lyek talalati sikeressége
(ELET ES TUDOMANY-GRAFIKAK)
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séeres kimenetele, A magas
&s csengo hangok dltalaban
a fiatal egyedekre jellem-
z0k, és csokkentik a veliik
szembeni agresszid esélyér,
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helyzetek (%)

jatszik

K UTYAUGATA AT ST?

idegent ugat

adrzé-vedo

séta elott

| = AQresszivitas
félelem
kétségheeseés
e jatékossag
vidamsag

labdat ,, ker" kikdtve

helyesen meghatarozott
o

valamint gondeskoda vi-
setkedést valtanak ki.
Kisérleteinkben  kinm-

szilletett életiik soran

K
nem laték jatisukat vesztettek e

tattuk a kutyaugatas mine

vokalis jel kontextustuggd jellegzetes-
ségeinek léét, llerve azt, hogy a vevo
egved (az ember) képes hatarozott ke-
pet alkotni a kuryak belsé dllapotardl,
az ugatds kontextusit pedig a véletlen-
neél jobban hatirozziak meg. lgy bizo-
nyitottuk, hogy az ugatis — miként ezt
a kdzvélemeny is tartja — alkalmas esz-
kisz lehet az ember & a kutya kozéten
kommunikicioban.

Elény a hangadénal
A kutya és legkozelebbi rokona, a far-
kas életmodia mara igen kiillonbozéve
vilt. A kutyikkal ellentétben a far-
kasok csak ritkan és csak néhiny jél
meghatirozott kommunikicids hely-
zetben — példaul fenyegetettségkor és
territorialis agresszio kozben — upgat-
nak. A két faj vokalis repertoarja kozt
meglévo kitlonbségek oka maga a do-
meszrikacid folyamata is leher. Az
ember, mikézben hiziasitotta a ku-
tyat, azokat az egyedeket vilogatta ki,
amelyek a tolik elvart feladatokat a
legjobban hajrottak végre. Igy a ku-
tyak egyes wlajdonsagait az ember a
céljainak megfelelden alakitotta, Mi-
vel a kutya és az ember kapesolata ha-
tekony egytittmiikadésre épiile, amely-

nek a pontos kommunikicid alapvetd
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feleérele, feltetelezhetd, hogy az ember
azokat a kutyikat szaporitotta tovabb,
amelyek jobban kommunikaleak ve-
le, megkonnyitve a kozos munkit. E
kommunikiciénak fontos eleme le-
hetett az ugatis, s azok a kurydk, ame-
lyek tohbfeleképpen tudtak ngatni, és
ezek mindegyiket egy-egy belsé alla-
pothoz, ezaltal valamilyen kontex-
tushoz tudeik kapesolni, szelekeids
¢lényhoz jutottak a vokalitisban ke-
véshé sikeres tamsaikkal szemben.

MOLNAR CSABA
(ELTE Etologia Tanszék)



